Landesamt fiir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz
Nordrhein-Westfalen

LANUV NRW, Postfach 10 10 52, 45610 Recklinghausen

Ministerium fUr Klimaschutz, Umwelt,
Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz
des Landes Nordrhein-Westfalen

Referat IV-5

40476 Dusseldorf

Gutachten zur Prifung moéglicher Umweltauswirkungen des Einsatzes von
Abfall- und Reststoffen zur Bruch-Hohlraumverfiillung in
Steinkohlenbergwerken in Nordrhein-Westfalen

hier: Entwurf des Abschlussberichts fur Teil 1 des Vorhabens

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrte Frau _

Sie haben uns den Berichtsentwurf fir Teil 1 des Untersuchungsvorhabens
zugeleitet und uns die Mdglichkeit einer fachlichen Stellungnahme gegeben.

Die Zielsetzung und Aufgabenstellung ist aus unserer Sicht erreicht worden.
Diese setzt sich zusammen aus:

. Bewertung der Grundannahmen aus heutiger Sicht
. Identifikation von Gefahrdungen und MafRnahmen
. Uberpriifung des Monitorings

. Uberpriifung der Auffalligkeiten an der Tagesoberflache im Nahfeld
Haus Aden/Monopol

. Risikoanalyse PCB
. Schlussfolgerungen und Empfehlungen.

Auskuntft erteilt:

o I
Direktwahl-

Fax 2500

Aktenzeichen 72 - 85
bei Antwort bitte angeben
Ihre Nachricht vom: 1.2.2017
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Uber den Rheindeich Richtung
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Der Bericht ist gut strukturiert und stellt die Untersuchungsschritte in einem  seite 2/09.03.2017
sinnvollen und eng an der Aufgabenstellung orientierten Aufbau dar. Der
Bericht enthalt im Wesentlichen die folgenden Kapitel/Abschnitte:

. Grundlagenbeschreibung

. Risikoanalyse hinsichtlich der Bruch-Hohlraumverftillung
= Bewertung der Aufféalligkeiten an der Tagesoberflache

= Risikoanalyse hinsichtlich PCB

= Bewertung der Grundannahmen

. Empfehlungen fur das Monitoring.

Damit sind die Punkte der Aufgabenstellung vollstandig bearbeitet.

Der Aufbau der Risikoanalyse mit den Teilprozessen Gefahrdungspotenzial,
Freisetzungspotenzial und Ausbreitungspotenzial ist schliissig und entspricht
unserer Einschatzung nach den gegenwartig zur Verfligung stehenden,
wissenschaftlichen Methoden.

Die Systembeschreibung ist sehr detailliert und Ubersichtlich dargestellt. Die
Darstellung des Gefahrdungspotenzials muss auf Grund der zur Verfligung
stehenden Informationen einen generalisierenden Charakter aufweisen.
Gemessen an der Verfligbarkeit von Daten erscheint die Darstellung aber
hinreichend und zielfihrend.

Die chemisch-thermodynamischen und hydraulischen Modellberechnungen
zur Freisetzung und zur Ausbreitung von anorganischen und von organischen
Stoffen sind sehr ausfiihrlich dargestellt und methodisch gut nachvollziehbar.
Unsicherheiten in der Annahme von Eingangsparametern wurden durch die
Variation dieser Parameter in einer nachvollziehbaren Spannweite
bertcksichtigt. Dies lasst die Ergebnisse als belastbar bzw. auf der sicheren
Seite liegend erscheinen.

Die Gutachter kommen auf diese Weise zum Ergebnis, dass aus der Bruch-
Hohlraumverfilllung ein  Austreten von anorganischen Schadstoffen
(Schwermetallen) erst in sehr ferner Zukunft und dann in einer so geringen
Konzentrationszunahme zu erwarten ist, dass die Verdnderung der
Schadstoffkonzentrationen nahezu im ,Grundrauschen” der
Hintergrundbelastung des Grubenwassers verblasst. Das Austreten
organischer Schadstoffe wird nach Einschatzung der Gutachter wegen der
Partikelgebundenheit und der geringen Erosions- und Transportenergie im
Grubengebaude ganz verhindert.



Diese Einschatzungen werden vom LANUV auf Grund der vorangegangenen
Ausfuihrungen des Gutachtens geteilt.

Die Gutachter empfehlen hinsichtlich eines begleitenden Monitorings keine
Anderungen. Diese Empfehlung ist auf Grund der zeitlich sehr fernen, zu
erwartenden Einflisse der Bruch-Hohlraumverfillung auf die
Grubenwasserbelastung gut nachvollziehbar.

Die Uberprifung der Auffalligkeiten an der Tagesoberflaiche im Raum
Bergkamen wurde nach unserer Einschatzung in angemessener Detailtiefe
vorgenommen. Die Vorgehensweise ist methodisch richtig gewahlt worden.
Eine sehr weitgehende Detailtiefe ist hier auf Grund der wenigen verfligbaren
Daten nicht moéglich gewesen. Die Betrachtung maéglicher Wirkungspfade ist
unserer  Einschatzung nach  absolut  ausreichend, um  einen
Wirkungszusammenhang zwischen der Bruch-Hohlraumverfillung und den
Auffalligkeiten im Raum Bergkamen sicher ausschlie3en zu kénnen.

Die Risikoanalyse zum Themenkomplex PCB wurde sinnvollerweise von der
Risikoanalyse der Bruch-Hohlraumverfillung getrennt. Die Abschatzung des
Gefahrdungspotenzials wurde hier in Anbetracht der wenig detaillierten
Ausgangsdaten verninftig vorgenommen. Bei der Ausbreitungsprognose
wurde zwischen Schwebstoff und Wasserphase unterschieden, weil beide
Transportwege relevant sind. Dies ist eine wichtige Erkenntnis fir den
weiteren Umgang mit der PCB-Problematik. Die Gutachter kommen zum
Ergebnis, dass auch zukinftig PCB mit dem Grubenwasser aus den
Grubengebauden in die Umwelt ausgetragen wird, eine Quantifizierung derzeit
wegen der mangelnden Erkenntnislage aber nicht mdglich erscheint. Wichtig
sind die Hinweise, dass die Flutungsprozesse beim weiteren
Grubenwasseranstieg einen gravierenden Einfluss auf die Hohe des PCB-
Austrags haben. Die Gutachter kommen zum Ergebnis, dass hohere
Grubenwasserstande in jedem Fall zu einer Verringerung des PCB-Austrags
fuhren werden. Insofern ist die Empfehlung, diesen Aspekt bei der weiteren
Bewertung des Grubenwasserkonzeptes der RAG einzubeziehen und ggf. zu
einem optimierten Grubenwasserstand zu gelangen, nachvollziehbar. Der
Empfehlung zu einem Kkontinuierlichen Monitoring bei der Einleitung von
Grubenwasser in Oberflachengewasser schliefdt sich das LANUV an.

Unsere Hinweise in der Stellungnahme vom 8.1.2016 zum 1. Zwischenbericht
sind so weit wie mdglich berticksichtigt worden und kénnen somit als erledigt
angesehen werden.
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Als redaktionellen Hinweis regen wir an, einzelne Bild- und
Kartendarstellungen im Bericht, die wegen ihrer starken Verkleinerung die
Inhalte kaum erkennen lassen, noch einmal in optimierter Gré3e gesondert als
Anlagen beizufligen.

Der vorgelegte Bericht ist wissenschaftlich fundiert, detailliert und Gbersichtlich
und bietet nach unserer Einschatzung eine hervorragende Grundlage fir die
weitere Bewertung der Bruchhohlraumverfullung.

Mit freundlichen GriiRen
im Auftrag
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